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El didlogo que voy a establecer con la obra delSaponara se desarrolla desde
dos lugares analiticos que estan contenidos, unel, tema de su obra —la abolicion de la
esclavitud y la politica exterior de Inglaterra-€eyotro, en el analisis que realiza el autor.
Apoyandome en su trabajo, partiré del problemaadsstlavitud y la abolicion en la fase
de las luchas de independencia y los inicios dedia republicana para tratar de explicar
como esta herida social y sus expresiones ide@sédioquearon la posibilidad de los
estudios sobre este tema. No sera hasta entratbecdala de 1960, que se producird una
transformacion radical en el pensamiento latinoamaeo que, superando las
perspectivas racialistas, las historias naciomalide procerato y los discursos populistas
esencialistas y homogeneizantes, permitird recorm@se “otro interior inferiorizado”
gue habia sido, durante aproximadamente un sigiedio, reducido a un problema, o a

un objeto asimilado y diluido en una personalidacional o a un sujeto invisibilizado.

! Versién revisada de la presentacion efectuadaehi@engreso de la Republica del Per( el 5 de jdaio
2008.
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El primer capitulo de la obra, “Gobierno y escladftf demuestra claramente, a
partir del estudio de una serie de decretos degtdsernos revolucionarios y luego
republicanos que se instalaron en el Perl entrafios 1821 y 1855, las ambivalencias
de las elites dirigentes cuando enfrentaban eltasim la esclavitud. La esclavitud fue
una institucién del mundo colonial que significo pmeblema politico e ideoldgico para
las elites independentistas, durante el periodtasiduchas de independencia vy, luego,
para los sectores dominantes en el ambito econémoiitico y cultural de la fase
poscolonial.

Doble problema: primero, porque la esclavitud exardalidad brutal de la
desigualdad que fragmentaba muchas de esas sasetitthoamericanas imbuidas,
desde el periodo colonial, de una fuerte culturstaratica y racialista y, segundo,
porque esta estratificacion, pensada en el registimalista como algo natural,
obstaculizaba la cohesién socio-politica y la fariia de una identidad nacional que
hiciese posible la fidelidad ideoldgica que se efu para llevar a cabo las luchas
politico-militares contra el colonialismo espafich esclavitud era una realidad social
gue cuestionaba la afirmacion de una comunidadnaky la Unica alternativa que tenia
el liderato politico-militar e intelectual revolaciario era definirla como una mas de las
barbaridades impuestas en el mundo americano patnanistracion colonial espafiola.
En otras palabras, la esclavitud era no sélo ubl@na para las acciones politico-
militares independentistas, sino para la formaciém, el imaginario social, de una

identidad colectiva latinoamericana y nacional ddistinguiera, por un lado, lo



EL AMAUTA e ENERO 2009

americano frente a lo metropolitano y, por el d&do, en el interior de esta identidad
americana, la diversidad de identidades nacionales.

El estudio de Saponara demuestra, y permitanmer segulineas analiticas para
precisar mi posicion, que las revoluciones de irddpncia en América Latina fueron
movimientos politicos-sociales complejos y divergogue éstas no siempre estuvieron
motivadas, ni se realizaron, bajo las influenciEiogicas del llamado liberalismo y del
pensamiento democrético radical que se habian cestadarrollando en el contexto
europeo y norteamericano, durante esas décaddssfi@ siglo XVIII que Sheldon S.
Wolin ha llamado la fase de la llustracién tard?ara el momento de las luchas de
independencia, la cultura sefiorial y el discursoiatsta, que se habian estado
articulando desde los inicios mismos de la congudst América, dificilmente cedian su
poder en el campo politico y cultural a las ideasuda minoria intelectual que apenas
encontraban los pilares de una sociedad civil ¢egles adecuados de alfabetizacion.

Como plantea Saponara, ni el liderato revolucianaiilas fuerzas politicas y
sociales dominantes en las luchas de independelatiaoamericana estuvieron
claramente orientadas por un esfuerzo liberal yaeatico radical que acufiara una idea
de libertad y de igualdad que imposibilitara la sstencia, en los nuevos Estados
independientes latinoamericanos, de la institudéta esclavitud. Desde los decretos de
San Martin, pasando por Bolivar y los primerosiderges de la Republica del Peru, es
posible ver una historia que se repitié en otrogexdos nacionales latinoamericanos: la

liberacion de los esclavos parecia mas una cuesstmtégica que de principios. La



EL AMAUTA e ENERO 2009

misma traia aparejada una serie de consecuencaéreo-politicas y socio-culturales
gue obligaban a las elites dirigentes, estrechanbkghdas a las clases propietarias
criollas y a sectores menores en movilidad ascaademediante la via militar, a una
actitud zigzagueante.

Para los sectores mas radicalizados del liderattitigpo e intelectual
independentista, abolir la esclavitud era erradioae institucion antinatural que
cuestionaba el iusnaturalismo liberal y democratjge afirmaba que todos los hombres
eran libres, racionales e iguales. Ademas, era asteategia para incorporar a esa
poblacién liberada a las filas del movimiento sapista asegurando el triunfo de las
fuerzas separatistas sobre el aparato politicdan#ispafiol y sus grupos de apoyo. Pero,
al mismo tiempo, abolir la esclavitud era liberam@nstruo de la guerra de razas que,
experiencias como el movimiento de Tupac Amaru YRé&volucion haitiana, habian
colocado en el imaginario de las elites propiesatiayo apoyo también era indispensable
para asegurar la realizaciéon de la independencigorYsi fuera poco, el miedo y el
racialismo se apropiaban de las creencias libepdes afirmar el derecho natural a la
propiedad como uno de los derechos humanos inblenala libertad de unos se
colocaba en contrapeso con la propiedad de otros.

¢, Qué significod esta tension, en el contexto déuldsas revolucionarias, para esa
cuestion fundamental de la modernidad politica gpresiste en inventar un sujeto social

soberano que actla como poder constituyente detd&3tEn otras palabras, ¢cémo la
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cuestion de la esclavitud obstaculizé la formadi@una identidad americana, de las
identidades nacionales y de las luchas politicearaistas?

Mi tesis principal es que para el tiempo de lafidscde independencia, las elites
politicas e intelectuales, liberales y democréfitasieron que afirmar una identidad
continental y nacional que no podia fundamentamsel iscurso racialista dominante de
la cultura seforial metropolitana que se habia déegemaonica en el imaginario de las
sociedades coloniales. La cuestion racial hacieildiffirmar la existencia histérica de un
pueblo americano, o de pueblos-naciones, como ddadirintegrada y homogénea,
capaz de manifestar su racionalidad y su voluntdidiga oponiéndose a la explotaciéon
econdémica y a la discriminacion opresiva del apapatocratico imperial espafiol.

Sociedades caracterizadas por su condicién colomie profunda desigualdad
social basada en relaciones serviles y esclawstam pluralidad de grupos étnicos que
dividian el mundo en espafioles contra americanogsacontra siervos y esclavos y
blancos contra negros, indigenas y mestizos, abliga los sectores mas decididos y
radicalizados del movimiento independentista lamericano a definir la identidad fuera
del registro racialista que habia utilizado el pagdonial para pensar lo americano como
eso distinto e inferior a lo europeo. Dos perspastdominaban el discurso imperial: en
el mejor de los casos, y dentro de un modelo disaurasimilista, América era
representada como una realidad natural y humandedibevar a cabo la empresa de
evangelizacion y colonizacion europea; en el cads agresivo y excluyente y dentro de

un modelo esclavista, América se presentaba comesgmcio natural inhéspito y salvaje
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poblado por razas inferiores que no podian serilasias y frente a las que habia que
desatar una campafia de conquista y subordinace&peaqmitiera disponer de sus vidas y
propiedades. Poco o nada sera respetado del mundsas “otros” que el discurso

imperial espafiol redujo a buenos salvajes, ignesagt asimilables, o a canibales e
idolatras que habia que destruir o esclavizarn#ioiy el negro eran esas identidades
esencialistas singularizadas que expresaban difasepensadas como naturales.

Los sectores mas progresistas y radicales de ikas @loliticas e intelectuales
latinoamericanas tuvieron que definir la identideedde esa misma geografia degradada
y a partir de una condicién politica compartidar 8o lado, la identidad, que se afirmé
como un producto de la geografia, expresaba unnesié que poseia una pluralidad de
elementos en su flora y su fauna que lo conveetaal paraiso de lo posible y lo inédito.
Es decir, apropiandose del discurso imperial, gterehciaba entre Europa y América,
las elites politicas y letradas aceptaron el plniento de las diferencias pero
trastocando las jerarquias y concluyeron que lafzudesgastada debia hacer un lugar
histérico a la juventud y a la energia creativa racaea. Lo americano era aqui la
identidad de los nacidos en este continente; ldritel era el fundamento de esa
espiritualidad colectiva.

Pero la geografia, como fundamento de la identidedsera suficiente para
definir la existencia de una identidad americanasgo, de identidades nacionales. En la
coyuntura revolucionaria existia un segundo fagtor disolvia las diferencias internas

de las sociedades latinoamericanas para presertarse condicion compartida: el
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dominio y la explotacion definian lo americano coswmunidad de sufrimiento. La
identidad americana y las identidades nacionakes, @ues, un producto de la geografia
y de la historia de humillaciones que habian dadm @ la formacion de un nuevo sujeto
histdrico con voluntad politica. El proyecto cotisi€n deshacerse de la dominacién y en
subsanar las diferencias sociales conformando suEstados habitados por ciudadanos
libres e iguales. Pero el hilo discursivo de lotlattuales liberales y democréticos
enfrentaba una dura realidad estratificada en éaapenas existia la movilidad social y
un imaginario racialista que apenas se conmovidasoarmas de la critica.

No hay que decir que esta tradicion radical repahk no llegd a consolidarse
como la fuerza politica e intelectual dominanteeemundo americano. Las diferencias
sociales y el discurso sefiorial y racialista séus@esron y asumieron la ofensiva politica
para cuestionar el proyecto republicano democraticiegar a tres conclusiones.
Primero, que los pueblos latinoamericanos no est@beEnamente constituidos porque
estaban atravesados por un problema interno: kepcea de una pluralidad de razas
inferiores que debilitaba al cuerpo nacional. Sdgunque el orden politico que
necesitaban las nuevas naciones tenia que serdaem potoritario capaz de detener la
dispersion y la inestabilidad que emergian de &xdamos de esas razas inferiores
imposibles de civilizar y domesticar. Tercero, @lgroyecto de modernidad consistia
precisamente en parecerse a Europa, en adoptasatrallo europeo occidental como

“ideal del yo”, y esa imitacion solo seria plenateemealizable a través de la
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racializaciéon europeizante de América; es decirdiarge un nuevo proyecto para
repoblar América desde el Occidente civilizador.

Desde este didlogo con Saponara, quisiera desplazeapidamente hacia el
campo intelectual y politico latinoamericano paahlar, ya no del contenido de su libro,
sino de su temaética. Intentaré desarrollar una tpse explique la llegada del tema de la
esclavitud y de su abolicion al campo intelectulilséoriografico latinoamericano.

Durante la fase republicana decimononica, el camfabectual latinoamericano
estuvo dominado por el discurso racialista y fusddeesa nocion de raza que se
elaboraron -con las nuevas interpretaciones ddlsalas por el Conde Goubineau, el
cientificismo darwinista, el evolucionismo sociadldm spenceriano, las doctrinas de los
pueblos de Gustave LeBon y el positivismo- las tidexles nacionales americanas como
una proyeccion racial y cultural europea. Las naesolatinoamericanas eran blancas,
proyecciones de Europa, y las razas inferioresnd®s, negros, mestizos y mulatos
pesaban como un problema a diluir, domesticar grsmpnediante cambios cuantitativos
y cualitativos en la composicion de las poblaciate$os nuevos Estados.

Para el campo politico e intelectual latinoameriganauque existen excepciones,
esos ‘“otros interiores inferiorizados” sélo existiay actuaban como fuerzas
degeneradoras del cuerpo nacional. Las nacionesdatericanas existian y se habian
constituido a partir de una historia heroica y gjkam pero ésta habia sido un logro
historico de los distintos proceratos, fundamengali® blancos, que habian actuado y

seguian actuando en cada nacién, como los profgiastavoces del alma nacional. No
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habia aqui lugar para hablar de la esclavitud gprecer las vicisitudes y formas de
resistencias de la poblacion de afroamericanos taielos desde Africa o nacidos en
América, habian participado activamente en la hiaide las naciones latinoamericanas.
Los “otros” sélo serdn lo peligroso que inspira aoiey desprecio, o las victimas
incapacitadas para constituirse por si mismas ¢etosuque sirven de naturaleza
maleable por las acciones disciplinarias de laseli

Es decir, durante el periodo poscolonial del siJ, la cuestién de la esclavitud
y de la abolicién ocup6 en el campo intelectuaht&mericano una de tres posiciones.
Por un lado, dentro del registro discursivo rastali referia a un problema relacionado
con esa historia pasada y la permanencia de eddacipmes inferiores que pesaban
como un lastre en las posibilidades del desaremltm6mico, el afianzamiento del orden
politico y la consolidacion definitiva de la ideddd nacional. Por otro lado, dentro del
registro historiografico nacionalista, era séloaapitulo en la epopeya de un procerato
heroico que, descendiente bioldgica y culturalmeeté&uropa, habia dirigido, contra la
naturaleza y los lastres raciales del periodo ¢alota empresa de fundar naciones y
realizar el progreso civilizador. Por dltimo, y tftende un registro positivista mas
preocupado por la modernizacion que por la idedtidaferia a un silencio, trauma
innombrable reprimido en el inconsciente colectiyoe se presentaba sélo como sintoma
en la memoria selectiva de las elites.

Fue solo con la crisis de los Estados autoritadbigarquicos, que tuvo su

momento histdrico-politico central en la RevolucMexicana y el movimiento politico
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uruguayo, que la irrupciéon de las masas en la piglaica comenz6 a cuestionar las
mascaras racializadas que hegemonizaban el pemtampiitico latinoamericano sobre
la identidad nacional. El discurso racial no seldié, pero comenz6 a transformarse
asediado por la critica de otras corrientes degmiento moderno. Particularmente, me
parece importante destacar que, en el interior régistro racialista, una nueva
intelectualidad populista comenz6 a reevaluar pepdel mestizaje y a definir muchos
pueblos americanos como productos de una sintesal.rHabia aqui una tension y un
debate ya que, si bien no se pensaba el mestmaje ana degeneracion, coexistian en el
campo politico e intelectual distintas concepciotelsmismo. Una, pensaba el mestizaje
como asimilacién del “otro inferior”, a través derhezcla bioldgica y la incorporacion
cultural, a una personalidad nacional que seguéadsi pensada como blanca y
eurocéntrica. Otra, lo pensaba como sintesis gperaba la diversidad racial creando
una nueva raza, conservacion-superacion de laseddid@s en el que la “deliciosa
mezcla”’, a la que el poeta puertorriquefio, LuisePMatos, se referia para intentar
definir lo puertorriquefio y lo antillano, producédgo nuevo. Una concepcion mas
reciente, comenz0 a pensar este mestizaje com®niacto que no se cierra en una
nueva sintesis y que permite la convivencia y liastdacion de lo diverso definiendo a
las culturas latinoamericanas como culturas natasrigeterogéneas.

Por distintas razones politicas e intelectualeprestigio de la categoria de raza
comenz6 a descomponerse y los movimientos de mgsasn el registro conservador

europeo y americano se presentaban como las amsemd®apeligrosas contra la alta
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cultura y el prestigio de las elites, provocaronevas movimientos politicos e
ideoldgicos que necesitaron de otro de esos grafrdi#ss de poder” del discurso
politico moderno. Es asi como hizo su aparicionmsjestad, “el pueblo”, todo que es
mas que la suma de individuos, personalidad cebecsuperacion integradora, juridica y
cultural, de las diferencias étnicas, raciales ygldse.

Lentamente, la nocién de pueblo desplazé la de yagiavio para definir una
nueva mascara identitaria donde la nacién ya nelaesultado del quehacer de una raza
y de unas elites, sino una comunidad que habiaaimpsu diversidad étnica y social con
la formacion de su personalidad. Los nuevos nalistnas populistas afianzaran esta
mascara hacional y presentaran la nacibn como fauwimlad reconciliada que
histéricamente habia trascendido su pluralidadafragiétnica. Las diferencias ya no
estaban en su interior, sino frente a esos otresieres que podian ser amenazantes. En
algunos casos ideolégicos y politicos, los naciemals se hicieron antiimperialistas y
prolongaron el debate entre las tradiciones gratind y anglo-sajona, que José Enrique
Rodé utilizaba en los inicios del siglo XX, parastéar la division de la Europa
occidental como base de un combate que se progeetabl espacio americano.

Con las nuevas teorias del mestizaje y los dissupgpulistas, las mascaras
nacionales hicieron un lugar a las masas populpegs,disolvieron las diferencias reales
que histéricamente habian dominado las sociedaat@sodmericanas. Es decir, el
reconocimiento sélo se hacia para desplazar praislecomo la cuestion de la esclavitud

y la abolicién, y cuando se le hacia un lugar a pasado era mas como capitulo de ese
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metarrelato fundacional en el que las elites ptapes y cultas habian actuado como los
agentes de esa historia de reconciliacion de lalifamacional. La esclavitud era
espafiola y colonial; la abolicién, gesta patriéteyaublicana.

El avance de las ideas socialistas en las primé¢aadas del siglo XX, que
estuvo estrechamente relacionado con la llegadandgrantes europeos y el auge de la
imprenta, fue socavando las nociones de raza yl@uglle dominaban el campo
intelectual y politico latinoamericano y creandormavimiento politico e intelectual que
cuestiond, precisamente, esa idea de “raza nuevdé ypueblo” que acufiaban los
intelectuales y las elites politicas progresistamgionalistas populistas. El concepto de
clase y de lucha de clases puso en jaque esosstisauacionales que con sus nociones
de mestizaje y de pueblo pretendian olvidar untoitdsde explotacion y opresién que
permanecia, como una desigualdad amenazante, srcladades latinoamericanas.

Desde aqui, y con el auge de los movimientos deiemtdp euféricos con la
tendencia politica abierta por la Revolucion Cubaedueron desarrollando en el campo
intelectual y politico latinoamericano reevaluaesnde las historias nacionales que
reconocian el papel creativo y central de las mpseasilares. La nocién de pueblo se
fragmentd y se resemantizd y pasoé a referir antiésticlases y grupos sociales. Asi, el
pueblo se convirtié en las masas populares y éstasnzaron a dividirse en las distintas
formas de la clase trabajadora. No era el tiemplasidiferencias étnicas, sino sociales.
El pueblo se dividié en ricos y pobres, propietanyjono propietarios y, las masas, que

todavia no eran plenamente proletarias, se dii@siin en una historia heroica
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continuista: siervos, esclavos, libertos, artesanmmmpesinos, trabajadores libres
asalariados todavia atados a las formas del dapitalagrario agroexportador y obreros
modernos, todos ellos los verdaderos protagondgals historia que la ciudad letrada
latinoamericana y las elites politicas tradiciosale habian negado a reconocer.

Por aqui, en esta coyuntura, la historiografiantetimericana descubrié la
esclavitud y la abolicion como un objeto centralladistoria nacional que habia que
reconocer y comprender. Este “boom” de estudioseseste tema se ha dado por igual, a
partir de la década del 1960, en una diversidachdgos intelectuales latinoamericanos.
Esto puede verse en Cuba, Puerto Rico, Republicairidcana, Colombia y, me
sospecho que también, en el Perl. En este desmertalrque hay que reconocer también
un papel destacado a la historiografia social aoregicana, se insertan, creo yo, obras
como la que analizamos.

La historiografia latinoamericana que estudia ehaede la esclavitud y la
abolicion ha pasado por diversos momentos. Aungunerglizo un proceso que puede
tener diferencias significativas en los distint@dsps de América Latina, creo que es
posible decir que los primeros estudios sobre@station estuvieron dominados por una
perspectiva juridico-institucional y por el papel lds imperios europeos en la trata y el
comercio internacional de las economias esclavidtasteriormente, este enfoque
juridico y econémico va enrigueciéndose con loegmés socioldgicos que reevaltan el
papel de la poblacion esclava y liberta en laohigt nacionales destacando, sobre todo,

sus formas de resistencia y la conservacion dexqugsiones culturales. Estudios sobre
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las rebeliones esclavas, el cimarronaje y las siqnes religiosas de las comunidades de
descendientes africanos se hicieron dominantestreale esta linea de trabajo se
destacaran también los analisis de la vida famjlianltural y, bajo la influencia de las
teorias feministas, nuevos estudios reconocerpapal econdmico-social y cultural que
jugaron las mujeres para resistir la deshumaninaegclavista y la pobreza de las
sociedades de clase. En las tendencias mas recestéeproduciéndose el resurgimiento
de una nocién esencialista de raza que afirma ensopalidad “afro” que debe ser
rescatada y reanimada a través de una lucha cardtquier propuesta de “asimilaciéon”
a la cultura blanca, europea-cristiano-occiderfalacionandose con el tema de las
afroreparaciones que se discuten en el campo étueley politico norteamericano, los
estudiosos de las formas de vida de las distimdasinidades de descendientes africanos
gue viven en una pluralidad de realidades histés@mmales latinoamericanas, analizan
las mismas como realidades asumidas y no comoogbjit estudio. Asi, por ejemplo,
estudios de las religiones afroamericanas se asatibmo defensas de una religiosidad
verdadera 0 superior que se asume como Sistemaedac@s y no como un tema
sociologico o cultural objetivo. De aqui que se daualecir que bajo la influencia
marxista se llevé a cabo un reconocimiento de d¢éaesud como forma de trabajo y se
reclamoé un lugar para las luchas y resistencidssiesclavos en esa historia que no era
otra cosa que la historia de la lucha de clases guperacion. En muchas de estas
investigaciones, el tema cultural ocupaba un lsgaundario y, sobre todo, la cuestion

religiosa tenia una importancia etnografica, pesoun valor en si misma. Ahora, los
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reclamos por una identidad racializada se relaciandas con una valoracion de esas
expresiones culturales y religiosas de los afroeraeos, que han dejado de ser objetos
de estudios para convertirse en creencias de tiodiesos.

Cerremos este dialogo regresando al contenido dérkaque nos anima y para
eso, quisiera dejar flotando en sus mentes algimgasetudes que creo promueven las
conclusiones del autor. Primero, que las revoliesate independencia latinoamericanas
fueron plurales y no un mismo movimiento que seticeen distintos contextos. Mas
aun, que el problema politico estuvo siempre esidencon una realidad econémico-
social caracterizada por profundas desigualdages jos lastres de una cultura sefiorial-
esclavista que no se rindi6 facilmente ante losnees del liberalismo politico
democratico. Ni siquiera en el liderato revoluciimas posible encontrar una actitud
decidida contra la esclavitud, y sus posicionesofuenas expresiones dominadas por las
coyunturas politico-militares que cuestiones dengipios orientadores de la praxis
politica.

Segundo, la independencia de Pera fue un resuttadpapel interventor de las
fuerzas emancipadoras externas que trataron dea@@sa la realidad compleja de la
sociedad peruana. Esta sociedad, desde su pedlmtiat, estuvo siempre caracterizada
por un acento conservador y, durante las luchamalpendencia, ni las elites ni las
masas se alinearon en bandos politicos diferemtesfrente al otro. Lo mas importante
es releer este conflicto politico, relacionandotin das diferencias sociales entre la

aristocracia limefia, los militares y la aparici@rdievos terratenientes provincianos; asi
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como reconocer el posterior desarrollo de una en@mexportadora que senté las bases
de un capitalismo dependiente de larga duracion.

Tercero, la abolicién fue un resultado coyunturaésfuvo encabezada por un
liderato que dificilmente podria considerarse cqmdavoz decidido del abolicionismo.
Ni el presidente Ramon Castilla, ni el secretagoHhcienda, Toribio Ureta, actuaron
movidos por una clara posicion ideoldgica. En todso, los idebdlogos por excelencia de
la propuesta para abolir el tributo indigena ydalavitud fueron los hermanos, José y
Pedro Galvez. Las razones de personajes comol&gstireta fueron mas politicas que
ideoldgicas y ambos demostraron estar mas preoospsd la suerte de los propietarios
gue de los esclavos liberados, a los que veiarafoadtalmente como una amenaza y un
problema de gobernabilidad.

Cuarto, en la abolicion de la esclavitud jugarorpapel importante ciertos lideres
y la politica contra la trata desatada por IngfatePero nadie se llame a engafio. No se
tratd de un proyecto para fundar una verdaderadadide ciudadanos libres e iguales,
actuando como pueblo soberano para organizar datiwanente un Estado. Las
preocupaciones de Inglaterra eran econdémicas pastalacionadas con la busqueda de
mercados de inversion y exportacion. Para el cadagelites politicas se trataba sélo de
sortear el problema de la transicion de las fordehd$rabajo esclavo al trabajo libre. Este
asunto delicado obligaba a producir nuevas forneasaatrol disciplinario que hiciesen
posible generar al trabajador como sujeto Util gild®ara los esclavistas, por su parte,

era un asunto de prestigio y dinero. Con la aliniiclas elites propietarias esclavistas no
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abandonaron el racialismo. Todo lo contrario, l@dhasubsistir en las expresiones
politicas e ideoldgicas de un nuevo conservadurigoevera en esos “otros interiores”
una amenaza para el orden y la modernidad. En alltimtancia, como demuestra
Saponara, el problema de la abolicion se redugfaasunto de indemnizacion.

Quinto, el modo de produccion esclavista ocupd wgad menor en la vida
econdémica del Peru de la primera mitad del sigld.Xde aqui que la abolicién no pueda
identificarse como la causa del caos econdmico Yaderisis politica. EI problema
econdémico de las primeras décadas de vida repuohliceo estuvo fundado en el
problema de la esclavitud y la mano de obra dispgensino en la debilidad estructural
de la economia peruana, carente como estaba dddgienmoderna y de un mercado
nacional e internacional para sus posibles progucto

Desde la apertura de estos cinco ejes de discus@ninsindan nuevas
investigaciones. La obra de Saponara no agotar& tie la esclavitud y de la abolicion
en el Perd. Y no lo hace porque no pretende had@dedan siempre aristas que cubrir,
posturas que repensar, otros lugares para posis@mnpolitica e intelectualmente, y
desatar, desde alli, esa arma de la critica quétaessencial al campo intelectual. Pero
desde aqui, desde sus tesis provocativas y surdedel los documentos y de los
acontecimientos, su trabajo cumple con su misiGudar a pensar y comprender.
Después de todo, la tarea del intelectual no exefrverdades sino preguntas; develar lo
olvidado, recordarnos los limites y silencios denlamoria e inquietarnos para que,

leyendo el pasado, nos hagamos conscientes delesgaaldades que, con otras formas
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y contenidos, no dejan de persistir en nuestrasdades. Cuando leo sobre la abolicion
de la esclavitud no puedo dejar de sentir queitmanira pendiente de la igualdad queda
sobre el tapete en el quehacer politico e intedétatinoamericano. La igualdad perturba
el orden establecido y las desigualdades legitisiaafrma una potencialidad mas alla
de lo que existe y requiere como indispensablefrabajo politico. Quisiera no
equivocarme cuando sostengo que todos ya sabenmedaqdesigualdad carece de

fundamentos divinos o naturales.



